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INTRODUCAO

A vida em sociedade, ja se sabe, nunca foi e nunca sera livre de conflitos entre seus membros.
Durante toda a sua existéncia o ser humano age com a finalidade de prover suas necessidades,
conforme essas Ihe aparecem. Em alguns momentos concentra seus esfor¢os na direcéo de
algumas, em detrimentos de outras, na medida em que se mostrem mais importantes a sua
sobrevivéncia.

A busca incessante daquilo que lhe é necessario pode, em alguns casos, conflitar com os
anseios de outras pessoas, surgindo, assim, um conflito de interesses entre elas.



O convivio social é regulado por normas de conduta, criadas especialmente com essa finalidade,
vale dizer, disciplinar a convivéncia de pessoas que vivam juntas nhum determinado espaco e em
determinada época, de forma que possam prover suas necessidades da forma mais pacifica
possivel.

O Estado, em sua concepc¢ao moderna, utiliza-se do processo jurisdicional como instrumento de
imposic&o das normas de conduta e pacificacdo das relacBes sociais.

Essa forma encontrada para solucionar os conflitos surgidos entre os membros da sociedade
rege-se por regras cuja observancia € indispensavel para que se chegue a um pronunciamento
justo, que ao mesmo tempo pacifique e faca justica.

No entanto, ndo se pode querer elevar essas regras processuais a um grau de importancia
supremo, de modo que a realizacdo da justica fique prejudicada em favor de um rigorismo formal
exacerbado.

Determinados principios, como o do acesso a justica e o da economia processual, dentre outros,
devem ser constantemente empregados ao longo do processo, com vistas a atingir seu real
objetivo: a distribuicdo da justica.

O estudo dos institutos processuais leva a conclusdes de que é possivel utilizar o processo de
forma ampla, sempre tendo em vista sua efetividade e a realiza¢do daquilo que se mostra mais
justo, de acordo com os anseios da sociedade.

Quer-se, portanto, demonstrar que, 0 processo, da maneira como hoje visto pela moderna e
avancgada doutrina patria, pode e deve ser utilizado em favor de todos aqueles que dele
necessitem, de modo que nao se transforme num obstaculo a realizagéo da justica.

1- DA ASSISTENCIA — NOCOES GERAIS

As relagfes de direito material existentes entre as pessoas, em certos casos, podem tomar
propor¢cfes maiores, de forma que néo se limitem a produzir seus efeitos somente sobre o0s
titulares dessa relacédo. Em outras palavras, podem existir situacdes, e isso € muito comum, em
gue pessoas estranhas a relagao de direito material estabelecida entre A e B séo, de alguma
forma, atingidas pelos efeitos daquela relacéo juridica de direito material.

Uma vez levado o conflito a apreciagéo jurisdicional, a sentenca que o soluciona definitivamente,
regra geral, so produz efeitos entre as partes litigantes. Lei entre as partes, ela sé prejudica ou

aproveita aos que foram partes na demanda, ndo atingindo terceiros, que dela ndo participaram.
(1

Por isso, no intuito de evitar que terceiras pessoas sofram, inertes, os efeitos da sentenca
produzida para solucionar conflito entre A e B, nosso direito processual permite que eles



intervenham no processo, a fim de que dele se utilizem para defender seus direitos ou
interesses, sujeitando-se, ao final, a deciséo jurisdicional proferida para solucionar a lide.

Esse o fenbmeno da intervencgdo de terceiros, instituto processual que autoriza que pessoas
estranhas a lide originariamente instaurada entre A e B, e que na sua solugdo tenham interesse,
intervenham no feito para tentar influir na deciséo do conflito, pois esta produzira efeitos sobre
outra relacéo de direito material, que néo esta sendo discutida em juizo.

Duas séo as espécies de intervencao de terceiro: a) a primeira delas pode ocorrer de forma
provocada, quer dizer, uma das partes originarias requer a intervengéo de pessoa estranha a
lide; b) a segunda se da de forma voluntaria ou espontanea, ou seja, o terceiro, sem que
ninguém o provoque, solicita a sua incluséo no processo.

Figuram na primeira modalidade a nomeacéao a autoria, a denunciacéo da lide e o chamamento
a0 processo.

Na segunda estdo a oposi¢éo, 0s embargos de terceiro, a intervengéo de credores na execugéo
e a assisténcia. ' Somente essa Ultima sera objeto do presente estudo.

1.1- Conceito de Assisténcia
1.1.1.Definicdo de parte

O presente tdpico destina-se ao esclarecimento do que seja a figura do terceiro interveniente no
processo, assim como a do assistente processual. No entanto, impende que antes se tecam
algumas linhas sobre as partes processuais, ou seja, sobre as pessoas entre as quais se
instaura originariamente a lide, o que ha de ser feito até mesmo por questao de coeréncia
cronoldgica, visto que a figura da parte surge necessariamente antes da figura do terceiro.

Partes processuais sdo as pessoas que fazem parte do processo e entre as quais a lide diz
respeito, estando de um lado aquele que faz um ou mais pedidos ao 6rgéo jurisdicional, o autor,
e do outro aquele contra quem tais pedidos se dirigem, o réu.

Para Luiz Rodrigues Wambier, Flavio Renato Correia de Almeida e Eduardo Talamini,

denominam-se partes os chamados sujeitos parciais do processo — autor e réu — que sao,
respectivamente, aquele que formula pedido em juizo, relativo a pretenséo de que se diz titular,
mediante o exercicio da acdo, e aquele contra quem se pede a tutela jurisdicional. [3]

Para Giuseppe Chiovenda, em sua obra Instituic6es de Direito Processual Civil,

0 conceito de parte entronca-se no conceito do processo e da relagdo processual: parte é aquele
gue demanda em seu proprio nome (ou em cujo nome é demandada) a atuagéo da vontade da
lei, e aquele em face de quem essa atuacéo € demandada. A idéia de parte é ministrada,
portanto, pela prépria lide, pela relagéo processual, pela demanda; ndo € necessario rebusca-la
fora da lide e especialmente, na relagao substancial que é objeto de controvérsia. [4]



Esse o ensinamento de Candido Dinamarco, Anténio Carlos Cintra e Ada Pelegrini:

Autor e réu sdo os principais sujeitos do processo, sem 0s quais nao se completa a relacéo
juridica processual. Se todo processo se destina a produzir um resultado (provimento
jurisdicional) influente na esfera juridica de pelo menos duas pessoas (partes), é indispensavel
que a preparacao desse resultado seja feita na presenga e mediante a possivel participagao
desses sujeitos interessados. Autor é aquele que deduz em juizo uma pretenséo (qui res in
iudicium deducit); e réu, aquele em face de quem aquela pretenséo é deduzida (is contra quem
res in iudicium deducitur). [3]

Portanto, podemos dizer seguramente que partes sdo as pessoas que participam do processo
Ccomo autor ou como réu.

Geralmente autor e réu sdo os titulares da relacéo juridica material deduzida em juizo, vale dizer,
na maioria dos casos ha uma identidade entre a pessoa que formula o pedido em juizo (o autor,
gue tem a chamada legitimatio ad processum) e o titular da afirmacé&o de direito deduzida
(aquele que tem tanto a legitimatio ad causam quanto legitimatio ad processum) — legitimacéo
ordinaria para a causa, e entre aquele contra quem o pedido foi feito. No entanto, nosso diploma
processual permite, excepcionalmente, que outra pessoa, portadora apenas da legitimatio ad
processum, que ndo aquela titular da pretenséo material, esteja em juizo formulando o pedido no
lugar daquele que seria o autor original, o legitimado ad causam. 6]

Tal fendmeno é possivel através do instituto processual denominado substituicéo, previsto
expressamente no art. 42 do CPC. Esse dispositivo legal dispde, in verbis:

A alienacgédo da coisa ou do direito litigioso, a titulo particular, por ato entre vivos, néo altera a
legitimidade das partes.

§ 1" O adquirente ou o cessionario ndo podera ingressar em juizo, substituindo o alienante, ou o
cedente, sem que o consinta a parte contraria.

§ 2° O adquirente ou o cessionario podera, no entanto, intervir no processo, assistindo o
alienante ou o cedente.

§ 3" A sentenca, proferida entre as partes originarias, estende os seus efeitos ao adquirente ou
ao cessionario.

Quer dizer, o dispositivo legal prevé as hipéteses em que podera haver uma separacao entre as
pessoas portadoras das duas legitimidades.

Por exemplo, em agéo reivindicatéria movida por A contra B, este vende o im6vel para C. No
entanto, isso nao significa que C passara a figurar no polo passivo da agdo movida contra B. No
inicio da demanda B era legitimado tanto ad causam, por ser o dono do imével, quanto ad
processum, por estar em juizo. Agora, C, por ser 0 novo proprietario, passou a ser o legitimado
ad causam, enquanto B, legitimado ad processum, somente permanece no feito substituindo C.



A nova situacao fez de C terceiro interessado, que sera atingido pelos efeitos da sentenca a ser
proferida, eis que é agora o dono do imovel. Por isso, podera ele, com a autorizagdo expressa de
A, ingressar no feito, sucedendo B. Se A nao consentir, podera ele intervir como assistente de B.

Outra possibilidade de ocorréncia de tal fendmeno esta prevista no art. 6" do CPC, através da
legitimidade extra-processual, que permite que uma pessoa que nao € a titular do direito material
o pleiteie em nome proprio, quando autorizado por lei. Assim &, por exemplo, 0 que acontece
guando um determinado sindicato ou associacao vai a juizo defender, em nome proéprio, direitos
dos seus membros. O sindicato ou associagao serd o legitimado ad processum, enquanto seus
membros serdo os legitimados ad causam.

1.1.2- Defini¢c&o de terceiro

A partir do que se disse sobre as partes, podemos abstrair o conceito de terceiro, que €, na

verdade, um "contraconceito" i,

Terceiro &, portanto, no plano do direito processual, todo aquele estranho ao processo, que nao
faz parte da relacao juridica processual originariamente instaurada entre o autor e o réu.
Pendente uma acgéo entre A, autor, e B, réu, todos os demais que nao figurem no processo ou
que vierem a nele figurar futuramente, em posicao diversa a das partes, podem ser considerados
terceiros.

Em outras palavras, quem néo € parte, € terceiro. O conceito é negativo e decorre, a contrario
sensu, do conceito de parte. (9]

1.1.3- Do assistente como terceiro

Conseqlientemente, o assistente, assim como qualquer outra pessoa estranha a lide
originalmente instaurada entre autor e réu, dela ndo é parte. Nela ndo pleiteia. E ser estranho a
relagdo juridica processual que ha entre A e B.

O assistente é titular de uma relagéo juridica de direito material diversa daquela que esta sendo
discutida em juizo, mas que com ela possui uma ligacéo, através da qual os efeitos produzidos
sobre aquela (lide) podem esta atingir (relacdo material do terceiro).

Ao ingressar no processo como assistente, dele ndo sera parte, pois ndo é titular da relagao de
direito material existente entre A e B. Apenas tem interesse no deslinde da quest&o, cuja solu¢do
pode vir a afetar o seu direito material.

Para ilustrar, podemos citar o caso em que A comprou imével de B. Posteriormente, C vai a juizo
reivindicar a propriedade do imovel, requerendo seja na sua posse restituido, retirando-o do A. B
pode intervir no processo como assistente de A, auxiliando-o, no sentido de que a sentenca lhe
seja favoravel, pois, caso contrario, ele (B) devera responder pelos riscos da evicgdo, ou seja,
devera restituir a A o prego que este lhe pagou pelo imével e demais despesas que teve com a
concretizacdo da venda, assim como as custas judiciais da demanda.



O conflito existe entre A e C. No entanto, B mantém com A um vinculo que ao mesmo tempo lhe
confere interesse de participar do processo, ndo como parte, mas como terceiro interessado
numa solucgédo favoravel a A, tendo em vista que se assim ndo ocorrer, podera ver sua esfera
juridica atingida pela sentenca.

1.2- Dos Tipos de Assisténcia

A assisténcia, em que pese ser legitima forma de intervencao de terceiro no processo, como
acima se evidenciou, foi deixada de fora pelo legislador processual do capitulo que trata desse
tema. Estéa ela localizada, na sistematica do Cadigo de Processo Civil Brasileiro, no Livro | (Do
Processo de Conhecimento), Titulo Il (Das Partes e dos Procuradores), Capitulo V (Do
Litisconsorcio e da Assisténcia), Sec¢édo Il (Da Assisténcia), disposta nos artigos 50 a 55.

Nosso ordenamento juridico prevé duas espécies ou modalidades de assisténcia, quais sejam:
a) a assisténcia simples ou adesiva, disciplinada a partir do art. 50 (arts. 50 e paragrafo Unico,
51,52, 53 e 55) e b) a assisténcia litisconsorcial ou autbnoma ou qualificada, regulamentada no
art. 54, e também no art. 55, pois este abrange as duas espécies.

As principais diferencas entre as duas modalidades residem nos requisitos necessarios que
qualificam o interessado para ser assistente, nos limites de atuacao de cada uma dessas figuras
no processo e nos efeitos que o assistente pode sofrer com a prolacéo da sentenca.

1.2.1- Da assisténcia simples ou adesiva

A assisténcia simples, também chamada de adesiva, é espécie do género assisténcia, pela qual
o terceiro, interessado em que sua situacao juridica nao seja desfavoravelmente atingida pela
sentenca a ser proferida para solucionar o conflito existente entre A e B, intervém no processo
para auxiliar uma das partes, autor ou réu, praticando atos processuais com o intuito de ajuda-la
a conseguir uma sentenca favoravel. Esse o objetivo do instituto.

Como aspectos modeladores do instituto da assisténcia simples, destaca-se o fato de que o
assistente nao é parte, tal como o sao autor e réu, pois a lide ndo é respeitante ao seu direito,
ainda que a lei o trate de parte nao-principal (art. 52). Evidencia-se, também, a necessidade de
haver sempre um interesse juridico por parte do assistente, para que possa ingressar no feito
(art. 50). A dimensao concreta desse interesse, que legitima sua intervencéo, devera estar desde
logo demonstrada.

O assistente simples mantém com a parte assistida uma relacéo juridica que podera ser atingida
pelos efeitos da sentenca que solucionar aquela demanda, e por isso pode intervir no feito e
auxilid-la na obtengdo de um decisum favoravel, do qual surtirdo efeitos imediatos em relagdo ao
assistido e mediatos para o assistente.

Como exemplo, a figura do fiador, que ingressa na lide para auxiliar o devedor afiancado contra
o credor, pois uma eventual sentenca favoravel a este atingiria por completo sua situagao



juridica com o devedor, uma vez que sera responsabilizado pela divida por este contraida, caso
ndo tenha solvabilidade suficiente para quita-la.

1.2.2- Da assisténcia litisconsorcial

Ja o assistente litisconsorcial € aquele que passa a atuar no processo também por ter interesse
em que a sentenca seja favoravel ao assistido, mas ndo porque a situacao juridica que com ele
possui podera sofrer efeitos desfavoraveis, mas sim porque ela sera diretamente atingida pelos
efeitos da sentenca proferida.

Assim €, porque, ao contrario do assistente simples, cujo interesse & manter ilesa a relagao
juridica que possui com o assistido, o assistente litisconsorcial possui relagéo juridica de direito
material idéntica ou dependente daquela deduzida em juizo (10), ou seja, possui uma relagéo
juridica com o adversario do assistido, e que sera alcangada, em sua esséncia, pelos efeitos da
sentenga.

Ou seja, a pretensao, em que pese ter sido deduzida pelo assistido, diz respeito também ao
assistente, tal como se ele a houvesse deduzido.

Isso quer dizer que o assistente litisconsorcial poderia ter participado do processo como parte,
vale dizer, como litisconsorte do assistido, porém, por circunstancias outras ficou de fora da
relacao juridica processual originariamente instaurada entre o assistido e seu adversario.

No entanto, como a relagéo juridica conflituosa a ser tutelada é também do assistente, sera
atingida diretamente pelos efeitos da sentenca, estando ele presente no feito, ou néo.

Dai a possibilidade de ele vir a fazer parte do processo como assistente e atuar como verdadeiro
litisconsorte da demanda contra o adversério do assistido.

Constata-se, por tudo isso, a semelhanca existente entre as figuras do assistente litisconsorcial e
a do litisconsorte facultativo.

E o caso, por exemplo, do condémino, que, por expressa disposicéo de lei — art. 623, Il — pode
atuar sozinho em juizo em defesa da propriedade comum. Cada conddmino tem legitimidade
para atuar em relagdo ao bem comum, independentemente da vontade dos demais. Se no
momento do ajuizamento da acdo todos 0os condéminos estiverem presentes, formarédo
litisconsarcio facultativo unitario. Caso contrario, poderao ingressar no feito, posteriormente,
como assistentes litisconsorciais.

Ou seja, cada conddmino € legitimado a agir em nome préprio e, a0 mesmo tempo, no seu
proprio interesse. Cada um deles, através de sua acao, podera legitimamente afetar a esfera
alheia, pois pode litigar sozinho pelo seu interesse ou direito, levando também a juizo,
inexoravelmente, interesse ou direito alheio.



Em sendo assim, essa terceira pessoa, cuja esfera juridica sera afetada pela acdo daquele que
instaura o processo, podera vir a ser seu assistente litisconsorcial, se ingressar no feito. No
entanto, mesmo nele ndo ingressando, sofrera também os efeitos da sentenga.

Essa permisséo legal para que o conddémino aja sozinho, no seu interesse e, necessariamente,
no alheio, é que diferencia a assisténcia litisconsorcial do litisconsorcio necessario. Neste, a
presenca de todos os interessados, como partes processuais, ativas ou passivas, é
imprescindivel, sob pena de a sentenca proferida ser considerada inexistente.

Importante ressaltar que a figura do assistente litisconsorcial s6 existira nos casos em que for
possivel o litisconsarcio facultativo, isto €, quando aquele que poderia ter figurado no polo ativo
da relagdo processual preferiu ficar inicialmente de fora, ou quando um dos réus foi excluido da
relacao juridica processual pelo autor, vindo posteriormente, em ambos 0s casos, intervir no feito
como assistentes.

Na hipotese de litisconsorcio necessario, tanto o autor quanto o réu excluidos deverao ser
chamados para figurarem na demanda como parte, e ndo como assistentes.

1.3- Dos Requisitos para ser assistente
1.3.1- Do interesse como pressuposto genérico

Todo terceiro, e neste caso, nos referimos ao ainda candidato a assistente, para que seja
admitido na relagao juridica processual instaurada entre o assistido e seu adversario, deve ter,
necessariamente, por determinacgéo legal, interesse juridico que o legitime como interveniente.

Cabe agora explicitar o que seja esse interesse juridico, que deve existir tanto no caso de
assisténcia simples como no de assisténcia qualificada ou litisconsorcial.

O adjetivo juridico, emprestado ao substantivo interesse, deve ser entendido no sentido de que
as pretensdes do candidato a assistente séo relevantes o suficiente a ponto de a ordem juridica
as ter elevado, expressa ou implicitamente, a condicéo de pressupostos essenciais ao seu
ingresso no litigio. Por isso diz-se que o0 mero interesse econdmico ou de fato ndo habilita o
ingresso do que pretende ser assistente, pois eles ndo séo protegidos pelo direito. 1]

Ja foi dito anteriormente que o terceiro que pleiteia sua admissédo como assistente deve
demonstrar que a solugdo futuramente dada aquele conflito pode provocar efeitos na relagao
juridica que mantém com o assistido ou com o adversario deste, alterando-a substancialmente.

E justamente essa possivel alteracéo na relagéo juridica do terceiro que faz surgir o seu
interesse em intervir na causa. Quer dizer, a sentenca deve ser potencialmente capaz de influir
(prejudicar) na relagéo juridica entre o assistente e o assistido, no caso da assisténcia simples,
ou entre o assistente e o adversario do assistido, quando se tratar de assisténcia litisconsorcial
ou qualificada.



Havera interesse juridico sempre que a decisdo sobre a lide puder influir na relagéo ou situacéo
juridica do assistente. No caso da assisténcia simples, essa influéncia existe, pelo menos
potencialmente. Pode até néo vir a ocorrer. Ja para a assisténcia litisconsorcial, a influéncia da
sentencga atingird, indubitavelmente, a relacéo juridica do terceiro.

Portanto, o interesse em intervir resulta da dependéncia que existe entre a relagao juridica de
que seja titular o terceiro candidato a assistente e a relagéo juridica deduzida no processo, por
forca da qual, precisamente, a decisdo se torna capaz de causar prejuizo aquele.

Nelson Nery e Rosa Maria Nery qualificam de juridicos os interesses: a) do sublocatario, em
acao de despejo; b) do sublocatario, em acéo renovatoria de locagdo comercial; c) de funcionario
publico, em acao de indenizacao proposta contra a administragéo publica, por dano causado por
ele; d) da seguradora, em acao de indenizagdo promovida contra segurado; e) do adquirente de
imovel, em acgdo de interdicéo ajuizada contra o vendedor, na qual se alega que a incapacidade
ja existia a época da alienacéao; f) do garante, a quem a lide poderia ter sido denunciada, mas
nao o foi, em acdo movida contra o garantido, a fim de que néo se implemente o condi¢&o a que
se encontra subordinado o direito de garantia. E como interesses nao-juridicos, ndo autorizando
o0 ingresso do terceiro como assistente: a) do credor, em a¢ao condenatoria promovida por
terceiro contra o devedor; b) do credor, em acéo de usucapido movida contra o devedor; c) do
jurista, em acdo onde se discuta tese que quer ver preponderar; d) do benfeitor, em acdo movida
pelo poderoso contra o fraco; €) de entidade religiosa ou filoséfica para ver triunfar principio
moral ou ético que defende. *2

N&o se pode confundir o interesse juridico do terceiro com o interesse processual de agir, cuja
existéncia viabiliza a analise do mérito. Trata-se de condi¢do da acao, e desdobra-se pelo
bindmio necessidade-utilidade (ou necessidade-adequac¢éo): necessidade de uma tutela
jurisdicional para solucionar determinado conflito, tutela essa que devera ser invocada pela via
adequada, de forma que, ao final do processo, ofere¢ca um resultado Gtil aquele que a pleiteou.

1.3.2- Dos requisitos especificos na assisténcia simples

Por conta de tudo o que foi exposto até aqui, podemos dizer que, para que o terceiro seja
admitido como assistente simples, a presenca de dois requisitos se faz necessaria: a) a
existéncia de uma relagao juridica de direito material entre o assistente e o assistido; e b) a
possibilidade de a sentencga vir a afetar, ainda que indiretamente, essa relacéo.

1.3.3- Dos requisitos especificos na assisténcia litisconsorcial
Para esta modalidade, também sé&o dois os requisitos cuja presenca deve ser comprovada: a) a

existéncia de uma relagao juridica de direito material entre o assistente e o adversario do
assistido; e b) que essa relacdo seja objeto de apreciagdo da sentenca.

2- DA ADMISSIBILIDADE DO ASSISTENTE NA RELACAO JURIDICA PROCESSUAL



2.1- Da assisténcia conforme a natureza do processo instaurado

Grande parte da doutrina entende ser a figura do assistente cabivel em todos os tipos de
processo: conhecimento — seja no procedimento comum ordinario, sumario (art. 280, I) ou no
especial; na execugdo (somente se propostos embargos do devedor, onde o assistente podera
intervir) ™! e mesmo no processo cautelar. Por vedacéo expressa de lei (Lei 9.099/95, art. 10),
ndo é admitido nas agdes que tramitem nos Juizados Especiais Civeis.

Em todos os casos em que é admitida, entretanto, pode se efetivar em qualquer tempo e grau de
jurisdicdo, desde que a ac¢éo nao tenha transitado em julgado.

De fato, pela leitura do paragrafo Unico do artigo 50 do CPC, pode-se chegar a essa concluséo.

No entanto, alguns doutrinadores perfilham da opinido de que tendo o assistente a funcéo de
auxiliar o assistido na obtencéo de uma sentenga de mérito que lhe seja favoravel, forgoso seria
concluir que somente no processo de conhecimento a figura do assistente seria admitida, pois s
ai é que existe uma lide a ser julgada. No processo de execugédo, por consequéncia, sé por via
de embargos do devedor — verdadeiro processo de conhecimento — poderia o terceiro intervir no
feito.

A segunda parte do paragrafo Unico do art. 50 do CPC determina que o assistente recebera o
processo no estado em que se encontra. Quer dizer, ndo podera praticar atos sobre os quais ja
incidiu a preclusao.

Quanto a possibilidade de se admitir a intervencdo do assistente nos feitos de jurisdigao
voluntaria ™, parece que, nesses casos, por ndo haver lide, a priori ndo seria possivel a
assisténcia. No entanto, se concretamente uma sentenca proferida nestes procedimentos puder
interferir de modo reflexo na esfera juridica do potencial assistente, ndo ha porque ndo admiti-lo.

2.2- Do procedimento para o ingresso do assistente

O ingresso do assistente, tanto simples quanto litisconsorcial, esta disciplinado no art. 51 e no
paragrafo Unico do art. 54, e cabe desde a citagdo do réu até o momento anterior em que ocorra
o transito em julgado da sentenca.

Da-se por simples peti¢éo dirigida ao juiz da causa, requerendo o deferimento da admissao de
terceiro no feito, sendo essencial a demonstracéo da existéncia de interesse juridico na
intervencao, que, como se disse, no caso da assisténcia simples resulta da possibilidade de vir a
sofrer os efeitos da sentenca a ser proferida, e para o assistente litisconsorcial, na afetacado do
conflito de interesse que mantém com o adversario do assistido, pela sentenca.

O juiz, ao analisar o pedido de intervengéo, se entender ndo ser cabivel o ingresso do terceiro no
processo, por ndo ter ele preenchido as condigfes necessarias para a intervencao adesiva,
pode, de plano, indeferi-lo.



Ao contrério, concluindo estar conforme determina a lei o requerimento do terceiro, intimara as
partes para que, no prazo de cinco dias, oferecam impugnacdo. Em ndo se manifestando as
partes no prazo legal e julgando estarem presentes 0s requisitos necessarios, o pedido sera
deferido, ingressando ele no feito como assistente.

Caso haja impugnacéo, por uma ou ambas as partes, tanto aquela que podera vir a ser assistida
guanto pelo adversario deste, serd o requerimento de assisténcia autuado em apenso aos autos
principais, sem que, no entanto, suspenda o0 seu curso.

Posteriormente, abrir-se-a oportunidade a producéo de provas, podendo dela se aproveitarem
tanto o terceiro interessado em ingressar no feito, como o impugnante, que ja é parte, devendo o
juiz decidir a questdo em cinco dias.

A decisao que defere (e também a que indefere) o pedido de assisténcia é interlocutéria, e dela
cabe agravo de instrumento, interposto pelas partes. Se o pedido for liminarmente indeferido ou
receber julgamento de mérito desfavoravel, somente o terceiro interessado podera recorrer,
mediante agravo de instrumento, pois as partes principais carecem de interesse e legitimidade
para fazé-lo, uma vez que o indeferimento da intervencao nao lhes acarreta qualquer prejuizo.

3- DA ATIVIDADE E DOS LIMITES DA ATUAGCAO DO ASSISTENTE NO PROCESSO

Conforme sua atuagdo no processo e os limites legais que lhe sdo impostos, em relacéo a essa
mesma atuagao, faz-se necessario que as figuras dos assistentes simples e litisconsorcial sejam
analisadas separadamente.

O caput do art. 52 do CPC determina que "o assistente atuara como auxiliar da parte principal,
exercera os mesmos poderes e sujeitar-se-4 aos mesmaos Onus processuais que o assistido"
(grifamos).

Impende, contudo, asseverar que tal disposi¢ao legal so é aplicavel ao assistente simples, uma
vez que, ao assistente litisconsorcial, aplica-se o regime juridico do litisconsorcio unitario, por
expressa vontade da lei (art. 54).

Por isso, 0 assistente litisconsorcial ndo se submete aos limites de atuacéo direcionados ao
assistente simples.

3.1- Dos limites de atuac&o do assistente simples
O assistente simples &, no processo em que interveio, mero auxiliar do assistido, consoante a
regra do art. 52 do CPC. Sua atividade processual estara subordinada a atuacéo da parte a qual

assiste.

Ainda que a lei implicitamente o qualifique de parte ndo-principal (arts. 52, caput; 53; 54), o
assistente (simples) ndo é parte, pois nada pleiteia em seu favor.



E preciso esclarecer, porém, que isso n&o significa que ndo possa o assistente praticar atos que

o0 assistido néo praticou. A subordinagéo do assistente simples a atividade do assistido é relativa
apenas as questdes de direito dispositivo. Quanto as questdes de ordem publica, portanto, livre é
0 assistente para leva-las ao conhecimento do juiz, mesmo contra a vontade do assistido.

Na verdade essa limitagéo a atuagdo do assistente so ocorre nas hipoteses do art. 53 do CPC,
gue ndo permite que a assisténcia se torne um obstaculo a atuagao do assistido, que pode
reconhecer a procedéncia do pedido, desistir da agéo ou transigir sobre direitos controvertidos.

Vale dizer, o assistente pode praticar quaisquer atos que beneficiem o assistido, ndo podendo
agir contra a sua vontade. Qualquer ato que implique em prejuizo a parte assistida, como, por
exemplo, a rendncia de direito, reconhecimento juridico do pedido, transacéao, etc., esta vedado
ao assistente praticar, a ndo ser que com ele o assistido concorde expressamente.

Por outro lado, o assistido ndo depende da anuéncia do assistente para praticar atos
processuais, mesmo que impliguem na rendncia de direito, reconhecimento juridico do pedido,
transacéo, desisténcia do recurso, etc.

Portanto, e logicamente, sendo figura que se subordina a parte que auxilia, uma vez findo o
processo, deixa a assisténcia simples de existir (art. 53, segunda parte).

Resumida e exemplificativamente, o assistente simples pode oferecer razées, apresentando
seus proprios argumentos; realizar qualquer tipo de atividade probatéria, desde que pertina com
0 objeto em litigio e ndo contrarie a vontade do assistido; recorrer ou contra-arrazoar recurso da
parte contraria; usar recurso adesivo, exceto se o assistido dele desistir; deduzir todas as
matérias de ordem publica, ou seja, sobre as quais deva o juiz conhecer de oficio, mesmo contra
a vontade do assistido; finalmente, pode praticar qualquer ato processual que nédo colida com a
vontade daquele a quem assiste e néo Ihe cause prejuizo na causa.

No entanto, Ihe é defeso praticar atos que digam respeito a lide entre as partes, tais como
desistir da acéo, aditar peticdo inicial ou contestacéo da parte assistida, reconvir, modificar a
causa de pedir, alterar o pedido, transigir sobre o objeto litigioso, confessar, prestar depoimento
pessoal, opor excecgao de incompeténcia se o réu néo o fez no prazo da resposta.

Questdo interessante esta prevista no paragrafo Unico do art. 52 do CPC, segundo o qual se o
assistido for revel, o assistente sera considerado seu gestor de negocios.

Quer dizer que, permanecendo o réu inerte apds sua citagéo, o ingresso do terceiro como seu
assistente e a apresentacdo da contestagdo no prazo para resposta, elide os efeitos da revelia.
Diante disso, por disposicéo expressa da lei, atuara o assistente como seu gestor de negocios,
cuja funcdo se resume a geréncia de negécios processuais, sendo-lhe defeso, por via de
consequéncia, praticar qualquer ato de disposicdo de direito substancial do assistido e de que
ele evidentemente néo é titular.



No entanto, se o0 assistente ingressa no feito depois do prazo para a resposta do assistido, sua
intervencdo nao elide os efeitos da revelia, ficando a gestdo de negocios limitada aos atos
posteriores do processo.

Ingressando o revel (assistido) no processo e recebendo-o no estado em que se encontra, cessa
a gestéo de negécios e 0 assistente passa a agir normalmente, como auxiliar da parte assistida.

3.2- Dos limites de atuacdo do assistente litisconsorcial

O assistente litisconsorcial, por outro lado, equipara-se a posigéo de parte, como se estivesse
presente na relagdo juridica processual desde o seu inicio, pois, além da gama de poderes
processuais que lhe é conferida ser mais ampla do que a do assistente simples, sera ele atingido
pela eficacia da sentenca e respectiva coisa julgada.

Isto quer dizer que, por ser co-titular do direito discutido em juizo, o assistente qualificado ou
litisconsorcial tem plenos poderes processuais, sendo equiparado, por for¢a de lei, ao
litisconsorte, podendo agir como tal, uma vez que o bem em litigio também lhe pertence.

A equiparacdo do assistente ao litisconsorte confere-lhe uma autonomia processual, afastando
sua submissao a vontade do assistido, como no caso da assisténcia simples. Se o0 assistido
pratica atos com os quais 0 assistente ndo concorda, podera este praticar atos contrarios, como,
por exemplo, recorrer.

A atuacao processual do assistente litisconsorcial pode ou ndo estar de acordo com a vontade
da parte assistida, justamente por ser o assistente litisconsorcial co-titutar do direito que esta
sendo discutido, contra o adversario do assistido.

Em razéo disso, ou seja, pela inexisténcia de subordinacdo processual do assistente em relagcéo
ao assistido, em relacédo aquele ndo se aplica a parte final do art. 53, ou seja, se 0 assistido
desistir da demanda, sua decisédo néo afetara o assistente, podendo ele continuar a litigar contra
seu adversario, uma vez que a lei o equiparou ao litisconsorte.

Isto quer dizer que o assistente litisconsorcial pode praticar qualquer ato durante o curso do
processo, tenha ele cunho meramente processual, ou mesmo atinja diretamente o direito
material em litigio, como o reconhecimento juridico do pedido ou a renlncia. Até porque, em
sendo "litisconsortes", submetem-se ao disposto no art. 48 do CPC: "salvo disposi¢cédo em
contrario, os litisconsortes serdo considerados, em suas relagdes com a parte adversa, como
litigantes distintos; os atos e as omiss6es de um néo prejudicarédo nem beneficiardo os outros"
(grifamos).

Em sintese, o ingresso do assistente, simples ou litisconsorcial, podera ocorrer a qualquer
momento, antes do transito em julgado da sentenga, sendo que apenas o tipo de atividade por
ele exercida variara, visto que na assisténcia simples tal atividade é subordinada a do assistido,
ao passo que na assisténcia litisconsorcial essa atividade processual é praticamente
independente.



4- DA SENTENCA EM FACE DO ASSISTENTE

De acordo com a modalidade de assisténcia que exerca, e tendo em vista a intensidade do
interesse juridico anteriormente demonstrado, os efeitos da sentenga proferida para o caso no
qual interveio como assistente poderdo acarretar consequéncias diversas, como adiante
veremos.

4.1- Da sentenca em face do assistente simples

Na&o seria de todo desnecessario repetir aqui que sentenca so faz lei entre as partes; sé entre
elas faz coisa julgada, ndo beneficiando nem prejudicando terceiros. E a regra contida no texto
do art. 472, 1" parte, do CPC.

No entanto, sabemos que nenhuma norma juridica pode ser tomada como absoluta. Sempre
existirdo situacdes que reclamam e até mesmo imp6em certa flexibilizagéo a tais normas,
tornando-se praticamente impossivel evitar que os efeitos das decisdes judiciais atinjam, de
alguma forma, pessoas que com ela nada tém a ver.

Teresa Arruda Alvim entende que é praticamente impossivel impedir-se, total e completamente,
de maneira absoluta, que os pronunciamentos judiciais acabem por afetar, de um modo ou de
outro, a esfera, meramente fatica ou juridica, de pessoas que ndo estéo participando (no caso de
0 processo estar em curso) ou que nao participaram do processo (ho caso de um processo
findo). [

E o caso que aqui se apresenta. O assistente simples n&o é parte do processo. Mantém uma
relagdo juridica com o assistido, que ndo esta sob julgamento, mas que podera ser atingida
pelos efeitos da decisédo que se dé ao conflito existente entre o assistido e o seu adversario.

Em decorréncia disso, tais efeitos produzidos pela sentenca tém predominancia fatica. Vale
dizer, por néo ter sido parte no feito e porque o conflito em discussdo néo lhe pertence, os
efeitos da sentenga somente indiretamente poderdo atingir a situacgao juridica que mantém com
o0 assistido. Em outras palavras, essa relagéo juridica ndo é objeto da discusséo e, portanto, nao
sera regulada pela sentenca.

E em raz&o dessa néo apreciacdo da situacio entre assistente-assistido pela sentenca que se
diz que os efeitos por ela produzidos tém predominancia fatica.

Contudo, ressalta-se que tais efeitos ndo serdo meramente de fato. Se assim fosse, n&o existiria
interesse juridico por parte do assistente, para que pudesse intervir no feito. Deverao ter,
necessariamente, cunho juridico, ainda que em grau minimo.

E esse grau de "juridicidade" dos efeitos da sentenca sobre o assistente ser4 maior ou menor,
conforme a intensidade do interesse juridico por ele apresentado. Na assisténcia simples o



interesse do terceiro € menos intenso. Na litisconsorcial, essa intensidade é maior, afetando
diretamente a relagdo que ha entre o assistente e o adversario do assistido.

O assistente simples ndo é atingido pela coisa julgada material pois o direito discutido ndo era
seu, e sim do assistido. Sua relagéo ndo fara parte da sentenca, como objeto da discusséo. Por
isso, a influéncia da deciséo sobre a sua relacgao juridica € apenas relativa, ndo fazendo coisa
julgada contra ele, apenas melhorando ou piorando sua situacéo. *®

No entanto, dispbe o art. 55 do CPC que, ap6s o transito em julgado da sentencga, na causa em
gue o assistente interveio, este nao podera discutir a justica da decisdo, em processo posterior
que contra ele seja movido, ou que ele préprio mova.

Por justica da decisédo devemos entender os fatos e suas respectivas provas, nos quais o juiz se
apoiou para decidir. Em outras palavras, tudo aquilo que se afirmou como fatos causadores da
lesdo ao direito material, e que efetivamente foram provados como verdadeiros, e que foram
tomados pelo juiz como fundamentos da decisdo por ele proferida. Sdo os fundamentos de fato e
de direito da sentenca.

Assim, por exemplo, o tabelido, que interveio como assistente de B em processo movido por A,
objetivando excluir sua culpabilidade do ato nulo, no caso de procedéncia do pedido e
conseguente condenagédo de B, ndo tera contra si nenhum preceito sentencial, ou seja, ndo sera
diretamente atingido pela sentengca mas, em outro processo ficara inibido de discutir novamente
a questéo.

Isto quer dizer que, se o assistente interveio e regularmente participou do processo, ou ao
menos teve oportunidades para isso, ficara ele vinculado a justica da deciséo, ndo podendo dela
se utilizar (discuti-la) em processo ulterior, assim como o juiz desse mesmo processo devera
também reconhecé-la e respeita-la.

Todavia, existem excec¢fes a essa regra, elencadas nos incisos | e Il do art. 55, hip6teses em
gue o assistente a ela ndo se submete.

Primeiramente, se ao receber o processo no estado em que se encontra (paragrafo Unico do art.
50), por ter ingressado ou sido admitido tardiamente como assistente, ndo puder ele produzir
provas que influam no conteddo na sentenca (inc. 1). Ou seja, pode ocorrer de o assistente, por
motivos de preclusdo (seja consumativa ou temporal), ou ainda em virtude de declaracdes ou
atos praticados pelo assistido, ndo mais ter a oportunidade de apresentar provas que
seguramente mudariam o teor da sentenca prolatada. Nesse caso, podera ele discutir a justica
da decisdo em processo posterior.

Igualmente, ndo fica o assistente vinculado a regra do caput do art. 55 se, ao tempo em que
interveio no processo, ndo tomou conhecimento de alegacdes ou provas capazes de influir na
sentenca, e das quais o assistido, por culpa ou dolo, ndo se utilizou (inc. ).



Portanto, se o assistente, simples ou litisconsorcial, por quaisquer das hip6teses legais acima
mencionadas, provar que foi efetivamente impedido de atuar no feito ou que ocorreu ma gestao
processual, tera o direito de discutir a justica da decisédo em eventual processo que contra ele
seja movido ou que ele mesmo mova.

Em nossa opinido, configura-se terceira hipdtese aquela em que o assistente néo fica vinculado
a justica da deciséo por forca de sua néo participagao no processo quando poderia té-lo feito
mas néo foi aceito como assistente.

4.2- Da sentenca em face do assistente litisconsorcial

Em relagdo ao assistente litisconsorcial, assim como o terceiro que poderia ter sido assistente
litisconsorcial e ndo o foi, a eficacia da sentenca também incidira sobre eles, tal como em relagao
ao assistido. E assim serd porque a relagao juridica sob apreciagédo judicial também pertence ao
assistente, ou seja, este mantém com o adversario do assistido um vinculo direto, que sera
inexoravelmente objeto da sentenca.

E nesse sentido que se diz que os efeitos da sentenca incidirdo diretamente sobre a relagdo
juridica do assistente, que foi "normada" pela sentenca, fazendo coisa julgada contra ele, tendo
participado ou nao do feito. Nesse caso, a influéncia da sentenca é absoluta. (7]

Tudo o que se disse acima sobre a possibilidade de discusséo sobre a justica da decisdo pelo
assistente simples em processo posterior, aplica-se igualmente ao assistente litisconsorcial.

5- DA LEGITIMIDADE PARA RECORRER

Antes de discorrer sobre a legitimidade dos assistentes propriamente ditos, quer-se ao menos
mencionar a posi¢ao de parte da doutrina acerca da legitimidade do terceiro interessado, mais
especificamente daquele que poderia ter ingressado no feito como assistente mas ndo o fez.

O art. 499, caput e § 1°,do CPC, dispde que o recurso pode ser interposto pelo sucumbente, pelo
terceiro prejudicado e pelo Ministério Publico e que, para recorrer, o terceiro deve demonstrar o
nexo de interdependéncia entre seu interesse de intervir e a relagéo juridica submetida a
apreciac¢éo judicial.

Como o legislador ndo fez qualquer limitagdo quanto a espécie de recurso, conclui-se que ao
terceiro prejudicado permite-se utilizar de todas as que a parte seria dado oferecer.

A legitimidade do terceiro para recorrer reside na ligagao existente entre a sua esfera juridica e a
relagdo juridica em julgamento. Esta Ultima, ao ser decidida definitivamente, pode produzir (no
caso da assisténcia simples) ou inexoravelmente produzira (no caso da assisténcia
litisconsorcial) efeitos sobre a esfera juridica do terceiro, conferindo-lhe, assim, legitimidade para
interpor recurso contra tal deciséo.



Para Teresa Arruda Alvim, a legitimacao do terceiro é o resultado da sua posi¢do com respeito a
relagdo juridica objeto do processo pendente. Esta sua posicdo normalmente aparece numa
outra relagdo juridica de direito substancial ligada aquela que é objeto do processo. Assim, a
solugdo que se dara a lide, conectada com a relagéo juridica deduzida no processo, entre autor e
réu, deve influir na relagéo de que faz parte este terceiro, que é conexa (ou dependente) daquela
que esta sub judice ™ (grifos da autora).

O terceiro, que ndo faz ou ndo fez parte do processo, podera recorrer, desde que demonstrado o
seu interesse, em conseqiiéncia da aplicacdo da norma contida no paragrafo Unico do art. 50 do
CPC, segundo a qual o assistente recebe o processo no estado em que se encontra.

Nesses casos, terceiro seria aquele prejudicado pela coisa julgada ou aquele em cujo patrimoénio
a sentenca proferida em processo alheio pode ser executada.

O assistente litisconsorcial ocupa essa posigdo no feito porque tem relagcdes com o adversario
daquele a quem assiste.

Teresa Arruda Alvim entende que todo aquele que poderia ter sido assistente, tanto
litisconsorcial como simples, pode recorrer como terceiro interessado. Se estiver no processo,
como assistente, recorrera como assistente.

Nelson Nery e Rosa Maria Nery apoiam-se na finalidade de ambos os institutos para estabelecer
uma diferenca entre o recurso do assistente e o do terceiro interessado. Para eles, a finalidade
da assisténcia simples é fazer com que o terceiro possa auxiliar a parte assistida, pois assim
estara atuando na defesa indireta de seu direito, ao passo que a finalidade do recurso de terceiro
prejudicado é ensejar ao terceiro a impugnacao direta de decisédo que indiretamente o prejudica,
estando ele nessa condicédo na defesa de direito proprio, concluindo que é incorreto falar-se que
0 assistente simples pode recorrer contra vontade do assistido, por meio do recurso de terceiro
prejudicado.

5.1- Dalegitimidade do assistente simples

Ao assistente simples, uma vez admitido no feito como tal, sdo conferidos alguns poderes
processuais, como acima ja aludido.

Falou-se também que ele ocupa uma posicéo processual subordinada a atuacéo do assistido, ou
seja, seus atos, quando disserem respeito diretamente ao direito material sob julgamento, que é
do assistido, depende do consentimento dele.

O assistente simples ndo participa da relacdo de direito material, ndo faz valer direito subjetivo
proprio contra alguma das partes. Sua fungéo no feito é a de auxiliar o assistido na busca de
uma sentenca favoravel. Por tanto, todo e qualquer ato do assistente que importe em prejuizo
para o assistido nao teréa valor.



Assim, justamente em virtude de ocupar posicao subordinada em relacdo ao assistido, por ser
deste a titularidade do direito material pleiteado, € que nédo pode o assistente, ante a omisséo, ou
contra a vontade do assistido, interpor recurso.

Se o assistido recorre mas, posteriormente, desiste do ato que praticou, o recurso que
eventualmente tenha sido interposto pelo assistente simples ndo podera prosseguir. E
consequéncia do disposto no art. 53 do CPC, segundo o qual o ingresso do assistente ndo
impede que o assistido reconheca a procedéncia do pedido, desista da acdo ou transija sobre
direitos controvertidos, casos em que, terminado o processo, cessa a intervencado do assistente.

Quer dizer, o recurso do assistente depende, necessariamente do recurso do assistido. Se esse
ndo quiser recorrer ou desistir do recurso que tenha interposto, ndo podera o assistente seguir
na acao.

5.2- Dalegitimidade do assistente litisconsorcial

Ja o assistente litisconsorcial, ao contrario do que ocorre com o assistente simples, tem amplos
poderes processuais, nao se submetendo a vontade do assistido. E isso porque a posi¢éo que
ocupa no feito é semelhante, embora ndo se confunda, com a do litisconsorte, podendo agir
livremente, uma vez que o direito material que esta em jogo também Ihe pertence.

Assim, mesmo que o assistido ndo queira recorrer da decisdo proferida ou desista do recurso do
qual tenha langado méo, o assistente litisconsorcial tera liberdade para prosseguir na acao,
interpondo o seu proprio recurso, pois tem ele pretenséo propria a respeito do que é objeto da
lide.

A titulo de exemplo, podemos citar o caso disposto no art. 1.194 do CPC, que permite ao
Ministério Publico, ou a quem tenha legitimo interesse, requerer, nos casos previstos pela lei
civil, a remocao do tutor ou curador. Quer dizer, tanto o Ministério Publico quanto a pessoa
interessada podem, conjunta ou isoladamente, postular pela remoc¢é&o ou destituicdo do tutor ou
curador. Supondo que o Ministério Publico seja o autor da agdo e que qualquer outro interessado
tenha ingressado no feito como assistente litisconsorcial, cada um deles, de per si, pode recorrer
da decisdo, independentemente da vontade do outro.

6- CONCLUSAO
Ante tudo ao que foi anteriormente exposto, pode-se extrair as seguintes conclusdes:

1. O instituto da Assisténcia, assim como contemplado pelo hosso ordenamento, como uma
modalidade de intervencéo de terceiro em processo alheio, além de dar aplicabilidade ao
principio da economia processual, facilita 0 acesso a justica, eis que permite o ingresso de
terceiros interessados na demanda afim de que defendam seus direitos ou interesses e ndo
sofram, inertes, os efeitos da sentenca proferida.



2. O assistente, seja ele simples ou litisconsorcial, ndo € parte, mas terceiro estranho a relagao
processual originariamente instaurada entre autor e réu. O assistente litisconsorcial, ao ser
admitido no feito, ndo passa a ser parte; apenas tém os mesmos poderes processuais que
aquele a quem assiste.

3. O assistente simples mantém uma relagao juridica com o assistido que podera vir a ser
atingida pelos efeitos da sentenca futura, prejudicando sua situagéo juridica. E é justamente
essa possibilidade de ser alcangado pelos efeitos da sentenga que faz surgir o interesse juridico
do terceiro em ingressar no feito como assistente simples.

4. O assistente litisconsorcial, por outro lado, possui relacéo juridica com o adversario do
assistido. Isso faz com que os efeitos da sentenca atinjam diretamente a relagao juridica do
assistente, cujo direito esta sob julgamento. Essa certeza de que sua relagdo com o adversario
do assistido sera atingida por tais efeitos é que Ihe confere interesse juridico para ingressar na
causa.

5. O interesse juridico do terceiro deve ser, necessariamente, juridico, ndo podendo ser
meramente econdmico ou de fato. Entende-se como juridico aquele interesse protegido,
expressa ou implicitamente, pelo nosso ordenamento juridico.

6. A Assisténcia, nos casos em que for admitida, pode se dar em qualquer tempo e grau de
jurisdicdo, antes do transito em julgado da sentenca, e cabe em todos 0s tipos de processo (no
processo de execucao, somente se propostos embargos do devedor, onde o terceiro podera
intervir).

7. O assistente simples €, por vontade expressa da lei, mero auxiliar daquele a quem assiste, e
sua atividade processual esta sempre subordinada a vontade deste. Tem os mesmos poderes 0
Onus processuais, mas, como assistente, tem sua atuagdo adstrita a vontade do assistido, ndo
podendo praticar atos que colidam com a sua vontade. Por tanto, por ser figura acesséria em
relagcdo ao assistido, que é parte, uma vez findo o processo, deixara a assisténcia de existir.

8. O assistente litisconsorcial, em contrapartida, equipara-se, também por disposicéo expressa
de lei, a posicao de parte, atuando como verdadeiro litisconsorte. Tem plenos poderes
processuais, nao ficando sua atuacéo subordinada a do assistido (fica limitado, apenas, a lide
fixada pelo autor), eis que também é co-titular do direito em debate. Em razé&o disso, podera
continuar na demanda, caso dela desista o assistido.

9. O assistente simples nao sera atingido pelo coisa julgada material, pois a lide nao Ihe diz
respeito. Se participar do processo, s6 sera alcangado pela justica da decisdo, que é ponto
prejudicial em relagéo a posterior processo em que venha a atuar como autor ou réu, exceto nos
casos dos incisos | e Il do art. 55 do CPC.

10. O assistente litisconsorcial, participando ou néo do feito, serd, inexoravelmente, atingido pela
justica da deciséo e coisa julgada material, uma vez que a relacao juridica sub judice também Ihe
pertence. Aplicam-se-lhe, outrossim, as excec¢fes contidas nos incisos | e 1l do art. 55 do CPC.



11. O terceiro interessado, que ndo faz ou ndo fez parte do processo como assistente, podera
recorrer, desde que demonstre ter interesse na causa.

12. O assistente simples s6 podera recorrer se essa for também a vontade do assistido. Se esse
nao quiser rediscutir a questdo em segunda instancia ou desistir do recurso que tenha
eventualmente interposto, ndo podera o assistente fazé-lo sozinho. Se nao participou do feito,
pode recorrer como terceiro prejudicado.

13. O assistente litisconsorcial, ao contrario, pode recorrer mesmo contra a vontade do assistido,
pois age como seu litisconsorte, em defesa de direito seu.

NOTAS
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isto, ser admitido, como assistente, no processo — CPC, art. 50. Age com abuso de poder o juiz
que, em tal situacdo, indefere a assisténcia. (TJ/MG — Resp. 146124/MG — 1997 — Primeira
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